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A Beékés-Manifest Kft a 2014, szeptember 2-in megtartott, megismételt taggyiilése 17 tag
onkorményzat részvételével hatérozatképes volt. A taggytilés a kildildstt napirendi pontokat
megtargyalta és azokban a mellékelten csatolt hatdrozatokat hozta,

Kiilén kiemelési érdemel, hogy a taggylilés hangstlyos napirendi pontja volt, hogy a jelenlegi
gazdalkod4si kérilmények kozdtt a Békés-Manifest kbzszolgaltatisi szerzédések teljesitésére

‘A taggyiilésen az is rogzitésre keriili, hogy a hulladékszaliftassal kapcsolatos szamlik lakossagi
kiegyenlitése, a fizetési mordl tovébbra is aggalyos, amely tovabb rontja a likviditasi helyzetet. A
rezsicskkentés altal rogzitett arak és a megnovekedett koitségek és addjellegli  fizetési
kotelezetiségek a tevékenységet a jelenleg formajaban veszteségessé tették, mely masképp nem
tarthat6 fenn, csak ha e veszteséget valaki viseli.

A jelenleg kialakult helyzetben a kévetkezs alternativak kdrvonalazédnalk:

I. Az Onkorminyzat déntést hoy arrdl, hogy vallalja a Békés-Manifest Kfi-nél, sajat
Onkorményzatéra vetitett veszteség sajdt koltségvetésiik terhére torténd potlasat. Ebben az
esetben figyelemmel arra, hogy az elsd és a masodik negyedév vesztesépét is a Békés-
Manifest, illetleg beszallitéi forrdsai finanszirozzak sziikséges az, hogy az tnkormdanyzat
2014. szeptember 30. napjaig megfizesse a az elsh és a masodik negyedévre esé forrds
kiegészitést, Ahhoz, hogy a szallitGink a teveékenységet fent tudjak tartani 2014, szeptember
30. utdn is sziikséges az onkormanyzat kételezetiségvallaldsa  arra nézve, hogy
elkdvetkezends iddszakban, 2014. december 31-ig, a keletkezg veszteségeket finanszirozni
fogja. Régriteni sziikséges, hogy ez nem tagi kélesdn Gtjan térténik g jovoben, hiszen
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nem fog bekovetkezni.) Kérjiik tehat az Onkormdnyzatokat, hogy legkésébb 2014,
szeptember 30. napjéig utaljak at a 2014. masodik negyedev veszteségének viselésére
vonatkozé hényadot a mellékelt tablizathan foglaltak  szerint, illetbleg tegyenek
nyilatkozatot arra, hogy 2014. oktéber 1-t8] is vatlaljadk a keletkezd veszteségek
finanszirozasat 2014.december 31-1g, melyet szintén tablazatos formaban eldzetes
kalkulacioban jeleztink. Amennyiben az Snkormanyzat ezen fizetési kotelezettségnek nem
tesz eleget, illetleg a jovire nézve nem vallalja a szolgaltatas veszteségénel
finanszirozdsat, Ugy az alvéllalkozdék azonnali hatélyd felmondasara tekintettel, kénytelenek
vagyunk a szolgaltatast 2014. szeptember 30-val megsziintetni. '

2. Amennyiben az énkorményzat 2014, oktdber 1-t81 t6rténd veszieségviselést sem vallalja,
vagy nem tudja vallalni, Ggy arré] haladéktalan értesitést kértink, ez esetben természetesen
megszinik a szolgiltatds, de a katasztrofavédelem felg jelzéssel  éliink és a
kataszirofavédelem  az onkorméanyzattal  felveszi a kapcsolatot  a  szolgaltatas
tovdbblolytatisinak fenntartasa érdekében.

Sajnédlattal vettik tudomasul, hogy a kialakult és Onkorményzatok 4ltal is ismert nehéz helyzet
ellenére nagyon sok olyan onkorményzat nem vett részt a 2014. szeptember 2-i taggyiilésen, aki
igénybe veszi a Békéds-Manifest Kft szolgaltatasat. A taggy(ilésen vald részvéielnek az lett volna a
legfontosabb jelent8sége, hogy lehetéség lett volna dsszefiiggésiben is megérteni és megismerni a
piacot érintGen kialaknlt helyzetet, igy az énkormanyzatok képviseldi, képvisel6-testiileti iiléstikén
Osszefliggéseiben is jobban megismertethetiék volna az onkormanyzati képviseldkkel a
mérlegelendé szempontokat, hiszen hailhattdk volna a Kataszir6favédelem alldspontjat is a
szolgéltatas biztositdsanak nehézségeivel kapcsolatban, o
Jelen megkeresés kiiléndsen azon onkormanyzatok szamaéra késziilt, akik képviseldi valamilyen ok
——-——miatt nem- jelentek- meg- a - taggytilésen;—s- kiegészit6—informacisiial kivintunk szolgalni a
meghozandé dontéshez, amely természetesen nem potolja a taggylilésen elhangzottakat, de
valamiféle informécios bazist meégis igyekszik szolgaltatni.

Kénik T, énkonnényzatot, hogy legkésdbb 2014, szeptember 30-ig sziveskedjék 4llaspontjat
k6z8lni, erre vonatkozé képvisel6-testiileti hatdrozatot megkiildeni. Azon dnkormanyzat, amely
2014. szeptember 30-ig jelzést nem ad, illetéleg a fentiek vallaldsat nem tudja teljesiteni, agy mar
most bejelentjiik, hogy 2014. oktéber 1. napjatol a szolgaktatast kénytelenek lesziink megsziintetni a
teriiletén,

Arra az esetre, ha az Onkormanyzat Ugy dént, hogy a Békés-Manifest Kfi szolgaltatasit veszi
igénybe, de czzel dsszefiigpéshen forrasbiztositdsi nehézségel meriilnek fel, ugy arra az esetre a
kovetkezd javaslattal élimk:

Magyarorszag 2014. évi kézponti koltségvetésérsl szélo 2013, évi CCXXX. torvény, valamint a
megyei dnkormanyzati tartalék, és a rendkiviili onkormanyzati timogatasokrél sz616 7/2014. (I.31.)
BM rendelet alapjan igényelheté rendkiviili Onkormdnyzati tdmogatds feltétele a jogcim
megjeldlése mellett. A hulladékgazdalkodésban megjelend finanszirozasi igényt a , Nem pénziigyi
intézmény felé fennalld addssag” jogeimen latjuk szerepeltethetének. Az igényt valamilyen
dokumentummal ald kell tdmasztani. Az Onkonnényzat kérése esetén az igényléshez
dokumentumot tudunk kialltani, az igénylésre pedig az alabbi szévegszer javaslatot tudjuk tenni:
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»A Bekés-Manifest Kézszolgaltatd Nonprofit Kft. irasban jelezte felénk, hogy a ........ -an
megkdistt hulladékszallitisi kizszolgaliatasi szerz6déséhen foglaltaknak nem tud eleget tenni,
amennyiben a tevékenységébdl ereds az Onkormanyzat illetékességi tertiletére kimutatott ... ezer bt
veszteséget a  kozszolgéltatdst megrendeld nem kompenzdlia. A Magyarorszag  helyi
Onkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 13§(1) 5. pontja alapjan telepiilési
kornyezet tisztasdganak biztositésa kételezd Snkormanyzati feladat, melynek az Onkorményzat
jelen feltételek kozott nem tud eleget tenni. A kompenzalas igénye abbdl a kettésségbil szarmazik,
mely a telepiilésektél megvonta az nkoltségalapt drmegéllapitdst és egyben a kézszolgaltatast
ellatokat tovabbi terhekkel (lerakasi ill., sth.) stjtotta. Az Onkormanyzat kéltségvetésében jelenleg
nem &l rendelkezésre olyan forrds, és varhatoan év végéig sem fog iobbletforras keletkezni, mely a
sziikséges kompenzaldsra fedezetet biztosit. Mindezzel az Onkorményzatra rétt kételezé feladat
(teleptilesi kdrnyezet tisztasagénak biztositdsa) ellatasit veszélyeztetd helyzet allt el5.”

Tisztelettel kérjik, hogy jelen eldterjesztés mellékletét képez$ hatérozati javaslatot véltozatlan
forméban (a mellékelt tiblazat alapjan a telepillésre vonatkozdlag kitéltstt adatoklcal kiegészitve)
sziveskedjenek elfogadni.

Amennyiben a Tisztelt Képviselo-testiilet nem alakitja ki allaspontjat, nem tudja a telepiilésére esé

- vesztescget Kkompenzdlni, ugy kérjik, az ezzel kapcsolatos déntést is sziveskedjenek

2014.szeptember 30-ig Tarsasigunk részére meglkiildeni, ellenkez6 esetben a 17/2014.09.02 sz4mn
taggylilési hatarozatot 2014.oktober 01 napjaval kénytelenek lesziink végre hajtani,

Békéscsaba, 2014. szeptember 15,

Tiszielettel:

Békés-Manifest Kit.
Bondar Lajos
tigyvezetd



- JEGYZOKONYV —

A BEKES-MANIFEST Kézszolgaltaté Nonprofii
Keorlitolt Felelésségii Tarsasdg
megismételt taggyGlésérdl

A megismételt taggy(ilés idépontja: 2014. szeptember 2. napja, 10.00 6ra
A taggy(ilés helye: 5600 Békéscsaba, MAV Kulturalis Kézpont, Andrassy at 79-81.

Jelen vannak a mellékelt jelenléti iven feltintetettek. A 1elen]e‘t1 fv_jelen jepyz8konvy
elvilaszthatatlan részét képezi.

Jelenlévt tagok:

Almaskamarés Kdzségi Onkonnanyzat képviseletében: Mazan Attila
Béléscsaba Varos Onkormanyzat képviseletében: Csiaki Tamaés
Csanytelek Kozségi Onlconnanyzat kepviseletében: Kato Palné
Dévavanya Varosi Onkormanyzat képviseletében: Gyuricza Maté
Kétegyhéza Nagykézségi Onkormanyzat képviseletében: Kaleso Istvanné
Korésladany Vérosi Onlcormanyzat képviseletében: Kardos Kéroly
Koérfstarcsa Kozségi Onkorményzat képviseletében: Smiri Liszlé
Kétegyan Kozségi Onkormanyzat képviseletében: Nemes Janos

Satakab el

9 Kumagota Kozség Onkormanyzat képviseletében: Gyongydsi Kéroly

10. Medgyesbodzas Kozségi Onkormanyzat képviseletében: Krucsai Jozsef

11. Mez6berény Varosi Onkorményzat képviseletében: Siklési Istvan

12. Okany Kozségi Onkormanyzat képviseletében: Varga Jozsef

13. Sarkadkeresztir Kézségi Onkormanyzat képviseletében: Bakucz Péter

14. Szeghalom Varosi Onkormanyzat képviseletében: Dr. Pénzely Frika
15. Telekgerendas Kozségi Onkorményzat képviseletében: Kosznané Pule llona
16. Totkomlds Viarosi Onkormanyzat képviseletében: Dr. Garay Rita

17. Végegyhaza Kozségi Onkormanyzat képviseletében: Cséfan Janos

18. Vészté Virosi Onkorményzat Ieépviseletében: Molnar Sandor

Egvéb mindségben jelenlévolk:
- Bondar Lajos tigyvezetd
- Marton Gergely Katasziréfavédelem képviseletében
- Dr. Farnas Jozsef tgyvéd
- Pataki Attila Békési Hulladékgy(ijtd Kft. alvallalkozéd tgyvezetbje
- Gyurké Csaba Laszlé TAPPE alvallalkozé képviseletében
- Hricsovinyi [ldiké jegyz6kényvvezetd




Targy:
rendkivitli, megismételt taggytilés az alabbi napirendi pontolklkal:

1. Térsasagi szerzddés modositasa
(cégbirdsagi hidnypdtldsra figyelemmel, tovabb4 a kézhasznt jelleg torlése kapesan)
2. A térsasag torvényes mitkédése helyresllitisa érdekében hozandé dontés
a. Tajékoztatd a kompenzacids palyazatral
b. 2014. elsb féléves gazdasdgi beszamold és mérleg ismertetése
c. Téjékoztatd a 2014. masodik negyedévi miikodéssel kapcsolatos  forrashidny
Onkormanyzatokra esd hanyadardl, illetve a 2014. julius 1. napjatol felmeriils
forrashidnyok finanszirozasa
d. Javaslattétel a jegyzett tke helyreallitdsa érdekében hozandd dontésre
¢. A jovbbeni mitkodéssel kapesolatos déntéshozatal a fentiek alapjan
3. Egyéb
- kérdések, bejeleniések

Bonddr Lajos digyvezet¥ tidvézli a megjelenteket. Elmondja, hogy tekiniettel arra, hogy a 2014.
augusztus 27. napja 10.00 6rara dsszehivoit taggyiilésen 11 tag jelent meg, igy az eredeti
idépontra meghirdetett taggyiilés hatdrozatképtelen volt. Megallapitja, hogy a megismételt
taggyllés 18 tag részvételével - a jelenlévé tagok, illetve képviselik szamara tekintet nélkiil -
hatarozatképes. Tajékoztatja a taggylilést arrol, hogy a taggylilési meghivd szabaiyszeriien,
hataridében lett minden tagnak kikiildve. A Jelenlévé 18 tagbdl 11 tagot a térvényes képviseld,
“mig 7 tagot meghatalmazassal képviselnek.

Tajekoztatja a taggytilést, hogy a taggyiilésre meghivta az érintett orszaggylilési képviseldket és a
kormanymegbizott urat, azonban a meghivést nem tudtak elfogadni,

Bonddr Lajos felkéri dr. Farnas Jozsef ligyvédet a levezetd elnski feladatok ellatasra, kiillonds
tekintettel arra, mivel t6bb témakér is a tarsasdgi szerz6dés médositisihoz kapesolodik.

Kzt kiivetd szavazds sordn a taggyiilés egyhangdlag 450 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodds nélkiil elfogadta 2 :

10/2014.09.02. szami hatdrozatot:

A taggyiilés levelezd elntlke dr. Farnas Jozsef,

Drv. Farnas Jozsef koszonti a megjelenteket. Elmondja, hogy mivel ez egy megismételt
tagpyilés, ezért az a megjelentek szamara tekintet nélkdl hatdrozatképes azokkal a napirendi
pontokkal, melyekkel az credeti taggyiilési idSpontra, 2014. augusztus 27. napja 10.00 6réra
dsszehivott taggyiilés lett volna.

Ezt kovetben elmondja, hogy jegyzOkényvvezetdt, illetbleg jegyzdkonyv hitelesitét kel
valasztani,



JegyzBkonyvvezetd személyére javasolja Hriesovinyi Tdikét.

Kzt kivetd szavazids sordm a taggyiilés egyhangilag, 450 igen szavazaital, ellemszavazat &
tartézkodds nélkiil elfogadta a

11/2014.09.02, szdmi hatirozatot:

A taggyiilés a jegyzélinyv vezetdjének megvalasziotta Hricsovinyi ldikét. -

Dr. Farnas Jézsef: javasolja a Jegyz6konyv hitelesitbjének Mazan Attila Almaskamards
polgarmesterét, majd ezt kivetéen megkérdezi a taggytilést, hogy van-e a jegyz6konyv hitelesité
szemelyére mas javastat Mazdn r személye mellett,

A jegyzdkonyv hitelesitd személyére Mazén r személye mellett més javaslat nem érkezett.

Ezt kivetben a tagoyiilés egyhangilag 450 igen szavazatial, ellenszavazat és tartézkodss
nélkiil elfogadia a '

12/2014.09.02. szamu hatdrozatot:

A taggytilés a jegyzikonyv hitelesitéjének megvé.ﬂaﬁzt@ﬁa Mazén Attila polgarmester urat.

Dy, Farnas Jézsef elmondja, hogy a tarsasag taggydilési napirendi pontjai
- egyrészt tarsasagi szerz6dés modositisa
- masrészt a tarsasdg tdrvényes mikodésének helyredllitdsa érdekében hozandé dénids és
ezen belill majd tobb napirendi pont clem lesz

Dr. Farnas Jorsef elmondja, hogy a napirendi pontokban &s azok sorrendjében térténd
valtoztatasra nincs lehetdség, mivel jelen taggylilés megismételt taggyiilés, igy az eredeti
id8pontra meghirdetett taggytilés meghivéban kozolt napirendek elfogadasrs] kell szavazni.

A szavazis sordm a taggyiilés egyhangilag 450 igen szavazatial, ellenszavazat és tartézkodas
nélkiil elfogadia a :

13/2014.09.02. szdm hatdrozatot:

A taggyiilés a meghivéban rogzitett napirendi pontokat és azok sorrendjét elfegadta.



1./ Napirendi pont

Tarsasiei szerzidds modositdea

Dr. Farnas Jozsef az alabbiakat adja el¥:

A tarsasagi szerz6dés modositas azért lett napirendre tlizve, mert a legutdbbi, 2014, majus 22-i
taggylilésen hozott dontéshez képest a Cégbirosag hidnypotldst boesatott ki, A faggylilés majus
22-i dontését a kiovetkezdk szerint kell kiegésziten:

A Cégbirosag allaspontja szerint az elektronikusan Gsszehivott taggyiilés Iechetségét torsini kell
a tarsasagi szerzdésbbl. Bz azt jelenti, hogy a késébbiek soran is lesz elektronikus tion térténd
kapcsolattartis — vagyis e-mail Gtjén -, azonban a taggyiilési meghivékat postai ton is meg kell
kiildeni a jovében. A Cégbirosdg alldspontja szerint nem ellendrizheté az elektronikus tton
torténd kildeés esetén, hogy megkapta-¢ a cimzett meghivét. A tarsasagi szerz6dés 11. pontjabsl
torlésre kertil: ,A taggylés a tagokhoz elektronikus uton eljuttatott meghivé tjan is
Osszehivhat6” szovegrész.

Ezen tilmenGen a tarsasagi szerzidés 11, pontjabdl torlends egy, a korabbi torvényi hivatkozss,
melyet a 2013. évi V. (rvényre t6rténd hivatkozasra kell médositani.

Szintén a tarsasdgi szerz6dés 11. pontjaban a 2013, évi V. torvény rendelkezéseinek megfelelden
sziikscges szabalyozni azt, hogyha valamely tag napirend kiegészitésére tesz javaslatot. Ha a tag
a napirend kiegészitésére a napirend részletezettségére vonatkozd szabélyoknal megfelels
Javaslatot tesz, az dltala megjelolt kérdést napirendre tiiz6ttnek kell telinteni, ha javaslatit a
taggytilés eldtt legaldbb harom nappal kozli a tagokkal és az igyvezetdvel.

Ezen tilmenden a kozhaszni mikodéssel dsszefiiggd szabalyrendszerek miati, és figyelemmel

‘arra, hogy a tarsasag nem felel meg a t6rvényes mitkodés szempontjabél a kézhasznd jellegnek,
ezért a tArsasagi szerz6désbol térlenddek a kdzhaszni mitkodéssel Osszefiiggd szabalyrendszerek.

A tarsasdgi szerzGdés modositdsara tett javaslatot kovetben szavazisra bocsatja az elbterjesztést.

A szavazds sorim a taggyiilés 450 igem szavazattal, ellenszavazat és tartbzkodds mélldiil
elfogadta a

14/2014.09.02. szémit hatérozatot:

A tarsasdgi szerzbdés :

- 11 pontjibél tériésre keriil a ,,A taggy(ilés a tagokhoz elektronikus fton eljuttatott
meghivé itjan is dsszehivhaté” rendelkezés;

-~ 11. pentjéban a taggyiilés hatdrozatainak szavazataira vonatkozé rendelkezésben a
tarsasagi torvényl hivatkozds térlésre keriil, és helyefte a 2013, évi V. torvény
hivatkozas keriil;

- I1. pontjidban a ,Birmelyik tag jogosult az &ltala megjelolt napirendi kérdés
megtirgyaldsdt kérni, ha javaslatit a taggyiilés elftt legalibb hirom mnappal
ismerteti a tagokkal” rendelkezés helyébe figyelemmel a 2013, évi V. torvény 3:190.
§-a (2) bekezdésére az alabbi szabdlyozds 1ép hatélyba: »a a tag a napirend
kiegészitésére a napirend részletezettségére vonatkezd szabalyolmak megfelel
javaslatot tesz, az dltala megielolt kérdést napirendre tizdtinek kell tekinteni, ha



Javasiatat a taggyiilés elétt legalibb hdrom nappal kizhi a tagokkal és az
figyvezetdvel.”

- a tdrsasdgi szerzbdés remdelkezéseibél torlésre keriil a kézhasznt mikidéssel
bsszefiiged szabalyrendszer. '

2./ Napirendi pont

Tarsasag tirvényes mikidése heﬁw&ﬁfﬁijﬁia&m érdelében hozandé déntés

Dr. Farnas Jézsef elmondja, hogy mint ismest, a majus 22-i taggyiilésen konstatahni kellett, hogy
- az aklcor hatalyos, és a jelenleg hatalyos kft-re vonatkozo szabalyok szerint is - mivel a jegyzett
toke a fele ald csokkent - esetiinkben negativ tartomanyba fordult &t a sajat vagyon - ami azt
jelenti, hogy olyan mértéki veszieség érte a térsasigot, hogy az nem felel meg a térvényes
miikodési rendnek, intézkedés szitkséges. A korabbi eldirdsok szerint, amelyek harmonizilnak a
jelenlegi szabdlyozéssal, hogy a t6rvényes miikodds helyreallitdsara vonatkozdéan harom hénapon
beliil déntést kell hozni. A térzstbke leszallitds nem megoldas, torzstdke emeldssel lehetne
kompenzalni, vagy mas sajat vagyonclem novelesével, ill. egy mas egyéb médon a sajat vagyon
novelesével a térvényes dllapot helyreallitasat. A lényeg, hogy déntést hozni szilkséges annak
érdekében, hogy a térvényes mikodés helyreailjon.

Az irasos elbterjesztésbdl is kitinik, hogy az az allami palyazati tamogatas, ami ezt a problémét
megoldotia volna, vagy legalabbis orvoslast jelentett volna r4, nem jart eredménnyel.
Informéiciok szerint egyetlen egy ¢rdekeltségbe tartozd dnkormanyzat sem kapta meg az i gényelt

tamogatast. Ebbdl adodoan nines lehetéség arra, hogy ez a Jegyzett toke korrekcid végrehajtasra
keriiljén, ezzel a forrassal. A terhek csak névekedtek az elmult idoszakban. Ahogyan az irdsos
elSterjesztés azt is tartalmazza, hogy a veszieség még nagyobb méreteket ltstt a tarsasdgndl, a
sajat vagyon az elSterjesziés szamadatai alapjén 105.903 ¢ Fi-os negativ egyenieget mutat a 2014,
Jjunius 30-i forduldnappal. Bz azt jelenti, hogy nem csak elveszitettc a tarsasag a sajat vagyonat,
hanem gyakorlatilag ez az 6sszeg fedezetlen Osszeglént jelentkezik, tehat felélve a sajat vagyonat
a i4rsasag olyan mériék{i tartozasokkal rendelkezik, amely mar sajat forrasbél nem all
rendelkezésre. A veszieség finanszirozasat meg kell oldani. Mint ismert, hosszas polémigk voltak
azzal Bsszefiiggésben, hogy mi legyen ennek forrdsa. A tagi kolesént vélasztotta a taggy(ilés
annak idején, mert abban reménykedett mindenki, hogy az dllami tamogatds lehetéséget fog
biztositani arra, hogy a tagi kolcsén ebbdl a forrashd! visszafizetésre keriilion. Ez gyakorlatilag
meghitsult és erre nincs lehetség, ugyanakkor a kényveikben tartozasként keriilt kimutatésra a
tagi kéleson, amely a szolgaliatést igénybe vevé onkormanyzatok részér8l befizetésre keriilt. Ez,
akkoriban Gsszesen kb. 30 millié Ft korili Osszeget jelentett a 2014, I negyedévre nézve, ¢s

nyitva van még a mésodik negyedéves ilyen jellegii megfizetési kotelezettség. Az ilyen jellegii -

mikodés jovébeni perspektivait érinti. Léathato, hogy azok a koltségek, amelyek eddig
felmeriilnek, a beszedhetd dijakbél nem finanszirozhatéak. Mindenki elétt ismert, hogy a rezsi
csokkentéssel dsszefliggésben hozott jogszabalyi rendelkezések az arakat, a bevételt rogzitették,
ugyanakkor kéltség oldalrél lényegesen magasabbak a terhek, mint ami kigazdalkodhat6. Most
mar t0bb szézmilliés nagysagrendii tartozas mutatkozik a beszalliok irdnyéba, ami nyilvanvald
az clvi lehetdségét akar a felszamolssi helyzetnek is felvetheti (bar ténylegesen nincs ilyen
helyzet). Azzal, hogy a bevételeket tovabbra sem lehet novelni, a kéltségek pedig fixek, mi tobb



az elmilt idszakban novekedtek, ezért komplexitasaban kell foglalkozni ezzel a lkérdéssel.
Sajndlatos, hogy sok tag dnkormanyzat, akil a szolgaltatdssal érintetiek lennének, nem jottek erre
a taggyilésre, pedig elég kritikus a helyzet. Fontos, hogy egy kdz8s gondolkodas, egy kozds
déntési folyamat elinduljon arra nézve, hogy mi lehet a megoldas.

Az egyik konkrétum, amit mérlegelni kell, -amird] talén mindenki értesilt a sajto utjan-, hogy
van cgy olyan kormanyzati elképzelés, hogy &llami fenntartdst, kézhaszit nonprofit szervezetet
hoznak Iétre, egy holding szervezetként, amelybe a rezsi tigyekben érintett szolgaltatasi szektor
kerill integralasra. Ennel része lenne a szemétszallits is, mint kozszolgaltatasi tevékenysep, de
err6l viszonylag kevés informédci6 ismert. Nagy valoszinliség szerint az allam 4tveszi ezt a
szolgaltatasi szektort. Az nem ismert, hogy ott veszi 4t, ahol mar kialakult ennek egy rendje
(hiszen nagyon sok helyen, ahol mar eddig is az 4llam a Katasztréfavédelem kizremiikodésével
szolgaltat), vagy egységesen mindenhol atveszi a tevékenysép ellatast. Ennek dijstruktarajarol,
idobeli itemezésrd] és egyéb részletekrél sincs informacid.

A masik megfontolandé megoldés, hogy mivel nyilvanvaléan nem lehet hozzényilni a dijakhoz,
ezért csak az 6nkormanyzatok koltségviselése johet széba a veszteségek fedezésére, mint ahogy
eddig is szoba joit. Az mar Allithat6, hogy a tagi kéleson forméjaban torténd finanszirozas, mint
struktira a jovében nem teljesithetd, ne alliassuk magunkat azzal, hogy lesz forras arra, hogy ezt
a tarsasdg visszafizesse. Eddig arra szdmitottunk, hogy az llami teherviselés részt fog venni
ebben, hogy ne omoljék Gssze az dgazat, de ez a véarakozas meghinsult, Abbol, hogy az elsd
palyéazat - amit talan 2014. februdr kozepéig lehetett benyujtani - nem tdmogatta ezt, vélhetéen
lizenet értékii és mindenféleképpen kormanyzati alidspontként tekintendd, hogy az allam ugy
tinik nem kivan forrasokat biztositani erre a tevékenységre, tehat nem lehet redlisan szamitani

arra, hogy az allam segiteni fog, mert egyelére ennek jelei nem tapasztalhatdak. Ebbé] adédoan .

csak az a megoldas johet sz6ba, hogy a korabban tagi kolesénként befizetett Ssszegek véglegesen
atadott pénzeszkdzzé kerillnek konvertdlasra. A 64/2008.(I11.28.) Kormanyrendelet még
hatdlyban van, amely a dijszamitassal dsszefiiggésben elvileg alkalmazhaté és alkalmazands is
lenne, nyilvin mindenki igyekezett kerlilni ezt elsésorban azét, hogy korményzati
clképzeléseldkel szinkronba legyiink, de a bevételek és koltségek fedezetlenségét nem lehet
~-megerdszakolni”. Ezért a masik alternatfva csak az lehet, hogy az Snkorméanyzatok a
kotelezettségvallaldsha, kéliségviselésbe beszallnak.

Osszefoglalva az egyik irdny, ha az énkorméanyzatok nem fogjak vallalni a sajat koltségvetésiik
terhére a kiilénbdzet finanszirozasst, abban az esetben j6n a Katasztréfavédelem szolgaltatisa,
majd annak reménye, hogy az &llam 4tveszi a szolgaltatast. Ez lehet az egyik racionlis nit.

A masik az, hogy az Snkormanyzatok vallaljdk a kiildnbozeti osszeget megfizetni, nem tagi
kolesonkent, hanem végleges pénzeszkoz ataddsaként. A déntést vigy kel meghozni, hogy nem
lesz mod forrast teremteni ahhoz, hogy vissza lehet ezt majd fizetni, hiszen a lakossagtol aki
ténylegesen igénybe veszi a szolgaltatdst, nem lehet bekérni ezt az sszeget, az allam ugy tinik
nem kivanja ennek a finanszirozasat megoldani, tehat marad az onkormanyzatokra.

A ,hogyan tovabbot” illetéen valamennyi érintett Snkormanyzatnak meg kell hoznia dontését,
Nincs arra nézve ismeret, hogy van-e hatranyos kovetkezménye az Onkorményzatra annak, ha a
Katasztrofavédelem veszi at a szolgaltatdst. Az nem vitas, hogy azokbdl a dijakbol, amelyeket
jelenleg a lakossdg fizet, nemcsak a Békés-Manifest Kft. nem tudja ennyib6l elldtni a
szolgaltatast, hanem senki nem tudja ennyib8l ellatni. A Katasziréfavédelem nem lesz abban a
helyzetben, hogy ilyen volumenii szervezettséget le tudjon fedni, nem azért, mert nem tudni
megszervezni, hanem mert objektive nem lesz olyan szolgaltatsi kapacités, akit igénybe



tudndnak venni, Bzért biztos, hogy dragabb lesz ezelmek a feladatoknalk az ellatdsa. Kérdés, hogy
ezeket a tobbletkoltségeket az Onkormanyzatokra atharitja-¢ az allam. Erre eddig nem volt példa,
de arra sincs biztositék, hogy ne meriilne fel a késbbiek soran, hiszen nem vitdsan az llam
ekként Onkormanyzati alapfeladatok ellatdsat biztostja, ha gy tetszik, az énkorményzatokat
»segitt ki”. Ha az dllam azt a kiilénbozeti Gsszeget - ami a szolgaltatas tobbletkoltsége lesz -, az
Onkormanyzatra atterheli, az biztos t5bb lesz, mint amit a Békés-Manifest Kt kér finanszirozni,
mert egyelére hatékonyabbnak tinik a Békés-Manifest Kt 4ltal biztositott szolgaltatas, mint amit
a Kataszirofavédelem tud igénybe venni, hiszen sokszor arra kényszeriil, hogy tavoli helyekro]
vegyen igénybe szolgaltatot, mert ott van szabad kapacitas.

Tehét viszonylag sok szempont azt, amit mérlegelni kell az Onkorményzatoknak elkévetkezends
id6szalcban. ‘

A kft. énkormanyzati tagokbol tevSdik dssze, a kft. dontésképes, azonban a kft. mindenkivel
kétoldaly megallapodasban van, és ez utébbi egy masik stkon milk6dé dolog, tehit a tagsag és
partnerség kettds min6ség, azonban a dilemmakat meg kell osztani. P1. nem tudni, hogyha valali
igénybe vett ilyen allami kozfeladatokat, az a késdbbi palyazati lehetségeit érinti-e vagy sem.

A beszallitok felé t6bb szaz millids a tartozasunk, és a beszallitok is tiir6képességiik hatarahoz
érkeztck. Ezért a beszallitok kérik annak biztositékat, igazolasat, hogy mibél fogjak a fenn4lle
kévetelésiiket megkapni. _ .

A Békés-Manifest Kft-nek nagy dsszegli kintlévdsége van, mert a lakossag fizetOképessége is
rossz, ott is tobb 100 milliés kintlévéség van. Ha a lakossag felé fennall6 kévetelés készpénzként
rendelkezésre allna, az sem lenne clégséges, hogy teljes egészében kifizetésre keriiljenek a
szalliték, arra pedig nem mutatkozik lehetdség, hogy az dnkormanyzatok szdmara az eddig
megfizetett tagi koleson visszafizetésre keriiljon. Abban az esetben, ha az 6nkorményzatok abba

az iranyba mennének, hogy mégis a Békés-Manifest Kft. szol galtatasat igénylik, akkor tudni kel]
azt, hogy 2014. szepiember 30-ig mindenképpen fogja kérni a Békés-Manifest Kft. a miiksdés
finanszirozhatésiga érdekében egyrészt a 2014. mésodik negyedévi dijakat, illetbleg annak
- igérvényt a harmadik és a negyedik negyedevre felmertild kiilonbozet megfizetésére, hogy az
alvallalkozoknak a Békés-Manifest Kft. {gérvényt tudjon adni. Az alvallalkozok kézzel foghaté
fizetési biztositékot kémek. Ezért van cgy olyan javaslat, hogy legalabb szdmvitelileg keriiljon
rendbe tételre a nagy mértéki kintlév8ség-allomany, és engedményezés utjan kertljon dtaddsra a
szallitbknak. A szalliték, alvallalkozok is banki finanszirozashél teveékenykednek, igy a
szallitoknak, alvallalkozoknak is igazolniuk kell, hogy a kintléviségiik meg fog tériilni.

Dr. Farnas Jozsef felkéri Bondér Lajos tigyvezet6t, hogy a kompenzacios palyazatokkal
kapcsolatosan adjon tajékoztatdst.

Bonddr Lajos eltnondja, hogy az dnkormanyzatokkal kézisen elkészitett palyazatokbdl egy sem
nyert. Informacidk szerint az orszagban 524 palyazat érkezett be kompenzacié jogcimen a VM-
hez, ebb6él 461 volt tamogathat6, és ebbdl egy sem keriilt tAmogatasra forrashianyra valé
hivatkozdssal. Mivel ezen palyazatok lettek volna hivatottak a tagi kélesénok kivaltasara, igy
czek utdn mas format kell taldlni a tarsasig forrashidnyainak potlésara,

A Békés-Manifest Kft. kintlévisége kozeliti a 300 millié Ft-ot. A 10 e Fi felett hatralékkal
rendelkezd adésokkal szembeni kovetelések #taddsra keriiliek a NAV-nak. A NAV részére
beadott behajtasok Atfutdsa is hosszadalmas, t&bb honapos. Mivel a szolgéltatas folyamatos, igy
folyamatosan képzddik a hatralék. A lakosség fizetési mordlja sem megfeleld.



Jelen pillanatban, ha nem lesz forrés, akkor a hulladékszallitas 2014. szeptember 30-a utdn nem
folytathatd, .mert mar igy is nagyon sok a tartozas, A kormény hozzéallasa szerint sem lehet
allami tAmogatasra sz&mitani, igy ismét minden teher az onkorméanyzatokra harul,

Melndr Sdndor: lehet-¢ tudni, hogy a TAPPE leralési jarulékot fizetett-e?

Gyurké Csaba: valaszdban elmondta, hogy -fizetésre keriilt lerakasi dfj az elsé negyedévre
vonatkozéan nehézségekkel és késedelmesen. A masodik negyedéves lerakési Jjérulékot is mér ld
kellett volna fizetni. Az clsf negyedévben 78 millié Ft keriilt kifizetésre lerakdsi dijként, és a
masodik negyedévre 83 millié Ft lerakdsi dij van kivetve, de ez még kiegyenlitetlen.
Gyalorlatilag a lerakési dijszamitds ,,alapjat” képezé mennyiség 80 %-4t a Békés-Manifest Kit,
szallitja be,

Meolndr Sdndor: szimitasai szerint az elsé félévben 56 millié Ft lenne a Békés-Manifest K&,
altal szallitott szemétnek az artalmatlanitési dija. Felveti, hogy mivel az 4llam nem fedezi azt a
koltséget, amit atharitott az énkorményzatokra és a szolgaltatokra, igy ezt az artalmatlanitisi
jérulékot &llaspontja szerint nem kellene befizetni.

Gyurkd Csaba: valaszaban elmondja, hogy kivitelezhetetlen és nincs lehetéség lerakasi jarulék
fizetési kotelezettség nem teljesitésére, ugyanis inkasszéval behajtisra keriilnek ezek az
osszegek. A mésodik negyedévre vonatkozé lerakasi dijat eddig azért nem inkasszaltdk, mert

fizetcsi kedvezményt kért a TAPPE. A fizetési kedvezmény kérelem elutasitisra  keriilt.

(hasonloléppen az elsé negyedévre vonatkozd kérelem elutasitasdhoz). Az els® negyedév

tapasztalataibél tudhatd, hogy a masodik negyedévi lerakési dij megfizetése maximum
szeptember kizepénél, végénél tovabb nem halaszthaid.

Dr. Farnas Jégsef: A javaslat ldvitelezése azért is aggilyos, mert jogilag nem azonos a relacid. A
Bes. Virosiizemeltetési Kft., aki hulladék lerakasi dij fizetésére kotelezett, a Békés-Manifest Kft-
nek a Bes. Varosizemeltetési Kfi-nek kellene fizetni, mert ez a lerakési dij az alvallalkoz6
lizemeltetdt terheli, tehat nem a Manifest tartozik az allamnak.

Bonddr Lajos: a rezsikoltség altal megallapitott bazisar az 2010-es 4r. Tehat az arbevétel oldalon
a Békes-Manifest Kft. a 2010-es szinten tervezhet, koltség oldalon pedig lényegesen magasabbak
a kiaddsok. Tehat nem is lehet szinkronba a kéltségvetése a kft-nek, csak akkor, ha valamilyen
plusz forras ebbe a koltségvetésbe bekeriil. Az &llami szerepvallalas, az Allami segftség lenne a
megoldés, de az lathat6, hogy erre relative esély nincs, ezért csak a tulajdonosok felé Ichet
fordulni, hogy tegyék rentabilissa a kft. mikddését,

Dr., Farnas Jozsef: azzal, hogy a kft. ligyvezetése a tulajdonosokté! kér segitséget, mast nem tud
tenni, mert be vannak hatarolva a korldtok. Ugyanakkor mindenki kalkull azzal, hogy miért
fizessenek az 6nkormanyzatok a kft-be, hiszen a korményzat hozott egy déntést, miért az
onkorményzatolk koltségvetésébsl kell helytallni. Egy olyan helyzet alakult ki a jogszabélyok
kapcsan, mintha egymassal szemben allnanak az érdekek, ugyanalkor mindkét fél ugyanannak a
problémakdrnek van az egyik és a mésik oldalan, ezért el kell keriilni azt a szituacidt, hogy azok




a szervezeli érdekek, melyek lényegesen litszélagosan egymasnak fesziilnek, ez konfliktust
helyzetet teremtsen azok kézétt, akiktsl fiiggetlentl keletkezett ez a szituicis. Megérti a Bélés-
Manifest Kit. vezetése az dnkorményzatok helyzetét, és az onkormanyzatok is megértik a
Manifest-et szoritd tényerSket, és mindenki mepérti azt is, hogy az alvéllalkozék milyen
helyzetben vannak. Valamennyi £él keriili azt a helyzetet, hogy a felek egymasban keresnék a
hibat. 2014. szeptember 30-ndl tovabb a szolgaltatdk nem vallalnak tovabbi tevékenységet, a
beélési szolgaltatd mar kordbban meg kivénta sziintetni a szol géliatast,

Siklés Istvdan: elmondja, hogy meglatisa szerint nem kérvonalazodik J6 megoldas, Nem latja,
hogy pl. Mezbberény megfizeti a kéltséget, ettdl még a Békés-Manifest Kift. illetbleg a
szolgaltatast ellaté alvallalkozd is meg tudja-e oldani a feladatot. Véleménye szerint az a
legkevésbé rossz megoldas, hogyha a 63 tag dnkorményzat egységesen mond ki ,,valamit”. Ugy
téinik, hogy barmit mondiak a szakemberek, mintha nem Jutott volna el az illetékes fiilekbe”.
Ezekkel a feltételekkel nem lehet eliatni a hulladékszallitast. Ugy véli, hogyha egységesen 1épne
fel 63 telepiilés — nem tudja, hogy Békéscsaba benne van-e -, a 63 telepiilés akkora nagysigrend,
ami kozelebb juttatja a . fitlekhez”, hogy milyen nagysagrendit a probléma.

Bonddr Lajos: a 63 tulajdonos telepiilésbél 39 telepiilés veszi igénybe a Békés-Manifest Kf.
altal nydjtott szolgéltatisokat. A 39 telepiilés tudna nyomatékial fellépni, ha Siklos polgérmester
ur erre gondol. Ez a teleplilésszam is jelentds. Meglkérdezi Siklos polgarmester vrat, hogy miként
gondolja a nyomaték gyakorlast. Pl, a szolgéltatas leallitasaval?

Sikids Istvdn: nincs jo megoldis, akdr a szolgaltatds leallitasa is lehet, Jo megoldast nem 1t a .
- legkisebb rossz megoldast kellene valasztani. Pl. oktéber 1-t41 szlinjon meg a szolgaltatas, és a
Katasztréfavédelem oldja meg. Kiszamithatatlan, hogy a lakossagnak melyik megoldés lesz a jo,
hogyha senki nem szolgaltat, vagy pl. okt. 12-ig ellatasra keriil a szolgéltatas.

Kaless Istvanné Kétepyhaza polgrmester asszonya elmondja, hogy a fizetési szandék meg van
sok telepiilés részérél, de nem minden esetben tudnak idében fizetni, hiszen a kéltségvetésiik
behatérolt. Mindenképp egyben kellene tartani ezt a tarsasagot,

Keri tovibbd, hogy a Békés-Manifest Kff. a kimutatsait vizsgalja feliil, Kétegyhdza mar
kordbban jelezte, hogy tobb ingatlan van, mint 1331, szeretné, ha ehhez lenne igazitva a
kimutatis, és ha sziikséges, az dsszeg befizetését vallaljak.

Sikids Istvan: az a véleménye, hogy a Békés-Manifest Kft, egy kényszerbdl létrehozott cég.
Aggalya nincs, hogyha a Békés-Manifest Kft. ,,megsziinik”. '

Kalesé Istvdnné a Békés-Manifest Kft. egyik alapité Onkorményzatinak képviseléjeként
elmondja, hogy a Békés-Manifest Kfi-t az alapitok sajat akaratukbol hoztdk 1étre, és j61 miksdsd
cég volt, €s tovabbra is a tArsasag fenntartisat tAmogatja.

Katé Pilné Csanytelek jegyzdje elmondja, hogy a DAREH tarsulas megvaldsitasi terveiben arrél
volt sz6, hogy a Békés-Manifest Kft. lesz 2 DAREH partnercége a hulladékszallitasban. Ha ez
igy van, akkor a DAREH a képzett tartalékabdl miért nem timogatja a Békés-Manifest Kft.
mikédesét, hiszen ha megsziinik a tirsasig, az a DAREH szdmara is problémat jelent. Javasolja
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felvetni a fentieket egy DAREH tarsulasi tlésen.

Drv. Farnas Jozsef elmondja; hogy jelen allapot szerint nem lehet mas segitségre szamitani, a
tulajdonos énkorményzatoknak kell dénteniitk arrél, hogy véllaljék-e a finanszirozast vagy sem.
Az alvallalkozék felé olyan magas a tartozdsa a térsasagnak, hogy 2014.09.30-a utédn az
alvatlalkozok mér nem tudjdk vallalni tovabb a hulladékszallitast, mert a sajat cégitk mikodése is
veszélybe kertl.

Katd Pdiné véleménye szerint azokat a kordbbi testilleti ddntéseket, hogy a Békés-Manifest Kft.
1atja el a hulladékszallitast, azt médositani kell, ha a Békés-Manifest Kft. »megszinik”.

Dr. Farnas Jézsef valasziban elmondja, hogy nem sziinik meg a Békés-Manifest Kft., maximum
kiiirl a tevékenysége. A bizalom fenntartasa miatt is fontos, hogy a tagsag nyiltan beszéljen a
problémakrol,

Gyurké Csaba: elmondja, hogy Sikids polgarmester vimak igaza van, hogy a Békés-Manifest K ft,
»csak” Osszefogja a szolgaltatast, és maximalisan igaz az a verzié is, hogy a jelenlegi koncepeid
alapjan a DAREH jelenlegi kdzszolgiliatoja a Bekés-Manifest Kft. Valdban lehet demonstrativ
intézkedést tenni a szolgaltatds ledllitisdval, de kétséges, hogy a DAREH kézszolgaltatoi
tevékenysége hogyan oldédik meg.

Elmondja, hogy azok a teleplilésel, ahol nullisan biztosithaté a szolgaltatas, ott a TAPPE
biztositja a szolgaltatast. Békéscsaba varosnak nem egyedi szerzddése van, de Béléscsaba elbre
egy évre rendezte a kételezettségét, Békéscsabdn a szolgéltatis 2014. december 31-ig rendezett,
ugyanugy a tobbi telepiilésen is, ahol a telepiilések villaljak a fizetési kotelezetiséget, oft a
TAPPE ellatja a szolgaltatdst.

Dy. Kapds Jozsef FB elnék: a feliigyeld bizottsag is sokat foglalkozott a kérdéssel, Az allam 4ltal
atvallalt feladatokkal kapcsolatosan felmeriild koltséget vajon a késébbiek soran meg fogjak-e
térittetni az 6nkormanyzatolckal. Ha pl. egy tapolcai cég szallitja egy telepiilésrdl a szemetet —
ami konkrét példa-, révid gondolkodas utdn is belathatd, hogy t6bbe keriil. A feliigyelo bizottsig
tigy itéli meg, hogy j6 lenne az Gnkorményzatokat meggyézni arrél, hogy egy atmeneti ideig
maradjon meg ez a hulladékszallitAsi rendszer, ha most ,,megsziintetésre” keriil a Békés-Manifest
Kft., akkor nem igen lesz mds a megyében. Kéri a Karasztréfavédelem jelenlévd képviselbjét,
hogy adjon tdjékoztatast a koltségek megtéritése kapcsan,

Kéri a Beékés-Manifest Kit. Ggyvezetését, hogy azon teleptilések vonatkozasdban, ahol
megszintetésre kerfilt a szolgaltatas, a szolgaltatas fennélltaig felmeriilt tartozas behajtasa irant
intézkedjen, mert az addig felhalmozott adéssdg nem engedhetd el. '

Krucsai Jozsef: megitélése szerint akik eclédllitottdk ezt a helyzetet, azok részérél nincs
semmilyen tdjékoztatds, hogy mi vérhat6 a jov8ben. Az 6nkormanyzatoknak erre plusz forrést
nem adtak. J6 lenne tudni, hogy mit tervez a kormény és ezt mikor tervezi bevezetni. Nagyon sok
a tarsasag kintlévésége, ami dgymond a tartozés felére fedezetet jelentene. All4spontja szerint a
telepiilések hoznak majd egy testiileti dontést, de annak nem lesz alapja.

Mareon Gergely a Katasziréfavédelem képviseldje eimondija, hogy a Békés-Manifest Kft. minden
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olyan engedéllyel rendelkezik, ami jelenleg 2014, julius 1-jét6l torvényileg elbirt. Azt is
elmondja, hogy ezen okiratok és engedélyek beszerzése tobb hénapot, sok esetben félévet, egy
evet is igénybe vesznek, tehat ez egy igen jelentds érték. '
Nem volt szerencsés egységesen meghatarozni a lerakasi dijat, hiszen nincs mindenhol leraks,
szétvalogatd. A Katasztrfavédelem is jelezte a VM felé ezt a problémét. Egyértelmit valasz
crkezett az esélyegyenléségre is figyelemmel, hogy nincs méd, hogy akér egy régidban vagy egy
megyeben ettdl a dijtél eltekinisenelk.

Elmondja, hogy a Katasztréfavédelem, mint kijeldld szerv vesz részt a hulladék elszallitdsdban.
Amely telepiilésen nem megoldott a hulladék begytijtése és elszallitasa, azon telepliléseknek a
probléma feliépése elétt legalabb 15 nappal kell jelzéssel élnie. Megjegyzi, hogy egyre t5bb
telepiilés kéri a segitséget, de mér nincs olyan beszallito, aki vallaing a hulladék elszallitisat. Az
ANTSZ minésiti a telepiilést és alcdr sziikségallapotot is hirdethet,

A kijelSlési eljarasban eléfordutt olyan is, hogy ,.elfogytak™ a szolgéltatdk, &s a tortént, hogy a
Veszprém megyei tapolcai, és egy szolnoki és egy budapesti cégnél alkalmazott jérmit
birtokbavételével volt megoldhato a szolgéltatds ellatdsa kijeldlés ntjan.

Ha a kijel6lés nem milkodik, akkor a kivetkezd 1épés a szikségellatis. Ebben az esetben
majdnem lehet tigy fogalmazni, hogy a Katasztréfavédelem »viszi” a hulladékot a rendelkezésre
allo jogi eszkdzdk gyakorlasaval.

Pénziigyi vonatkozasban nem tud nyilatkozni, hogy az dnkorményzatot milyen Osszeg terhel,

A szolgaltatokkal kapcsolatban informaciéi szerint van olyan szolgéltatd, akinek mar 10 hénapos
kijeldlése van, és még semmilyen Ssszeget nem kapott az allamtol,

Siklds Istvan: dllaspontja szerint a hulladékszéllités rendszere hibds. Nem a lokalis rendszerrel
~van a probléma, mindenki végzi a dolgit. Mi lenne az, amivel ennek a rendszemek a hibgjat
érzékeltetni lehetne.

Marton Gergely: megismétli, hogy a hulladékszallit4ssal kapcsolatosan felmeriilé problémakat a
megfeleld helyeken jelezték.

Kardos Kdroly: 6sszegezve az elhangzottakat, elmondja, hogy tigy értelmezi, hogy az a telepiilés,
aki véllalja a telepiilésre juté kéltségek megfizetését, ott a szolgaltatdst a Békés-Manifest K.
illetve alvéllalkozoja a szolgaltatast ellatja akkor is, ha a tobbi telepiilés nem fizet.

Bonddr Lajos: vilaszaban elmondja, hogy helyes az értelmezés, azok a telepiilések, melyek
vallaljak megfizetni az aranyosan felmertild koltségeket, ott a hulladékszallitast a Békés-Manifest
Kit. illetve az alvéllalkozék a szolgaltatast elvégezik.

Ahogy a felvezet6ben is elhangzoftt, az orszaggyilési képviseldk és a kormanymegbizott urat is
meghivot kapott a felmeriilt problémak vézolasival. Feltehetden egyelére 8k sem tudnak

- tdjekoztatast adni a kormanyzati elképzelésekrél.

Megkérdezi Pataki Attila urat, hogy tudné-e 2014, szeptember 30-ig vallalni a szolgaltatas
fenntartdsat azokon a telepiiléseken, akik ugy nyilatkoznak, hogy tudnak fizetni és szeretnék a
szolgaltatast fenntartani.

Pataki Attila: kbszonti a jelenléviket. Korabban mar leirta levélben, hogy 4prilis 6ta irjak a
leveleket, eredménytelenek az egyeztctések, nem fizet a lakossag, jelent8s a kintlévoség, A
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lakossdg nem fizetésével mi lesz, ha lesz is kompenzécid, de a lakossig akicor sem fizet,
Fizetésképtelen, mint alvallalkozd, fizetésképtelen a Bélkés-Manifest Kft, A folyamat legnagyobb
vesziese az alvallalkoz6. Olyan szintli az alvallalkozs eladdsodasa, hogy van bankszamla hiteliik
és nem tudjak fizetni a hiteltorlesztést, igy a maginszamlikrdl torténik az inkasszalds, 2014,
szeptember 2-i héten szolgaltat a Békési Hulladékgyjté Kft., de tovabb nem tudjak véllalni.
1991. 6ta végzik ezt a tevékenységet, de ityen helyzet még soha nem volt. Az alvallalkozd a
munkavallalsinak 4 havi bérrel tartozik, kannaval jarnak tankolni. Nem tudja finanszirozni
tovabb a szolgaltatas teljesitését. Teljesen ellehetetleniilt az alvallalkozé.

A huiladékgytijtd edényzet kapesén — korébbi leveliben irottakat megismételve - elmondja, hogy
az edényzet a Békési Hulladékpyijté K. tulajdonat képezi, mivel nem lat arra redlis esélyt, hogy
az ellenértéke Idegyenlitésre keriiljn, igy azokat 6ssze fogja gylijteni, és majd értékesiteni fogja
azokat,

Dr. Farnas Jézsef megkoszoni a felszolalasokat, és kéri a taggy(iiés résztvevdit, hogy
hatdrozatban dontsén arrél, hogy a Békés-Manifest K, ugyvezetése engedményezést adhasson
az alvéllalkozoi tartozasok fedezetére a tarsasagnél és az addhatdsagndl 1évé kintlévéségekre.
Pataki Or altal elmondottakhoz hozzéteszi, hogy a TAPPE-nél és a Bes. Vérosiizemeltetésnél
nagyobb nagysagrendelckel van eladdsodva a Békés-Manifest Kft., de a TAPPE szolgaltatasi
teriiletén 2014. szeptember 30-ig meg lenne a szolgéltatds biztositasa, ugyanakkor ezt a TAPPE is
ahhoz kétotte, hogy valami biztositékot kapjon.

A masik javaslat, hogy az tigyvezetés megkeresné valamennyi dnkorményzatot, ahol szolgaltatasi
szerzbdés all fenn, és akik fizettek mir be fagi Ldlesont, hogy a tagi kélesont alakitsak 4t

végleges pénzeszkéz atengedéssé. Fz azért lenne fontos, mert a ¢ Cégbirésag felé valamilyen
* ‘médon igazoi kell azt, hogy megprobalja a Békés-Manifest Kft. a t6rvényes miikodds feltételeit
helyredllitani. Jelen taggytlésen hozna a faggylilés egy olyan hatarozatot, hogy azon tagok
vonatkozésdban, akik gy déntenek, hogy a kordbban megfizeteit tagi kélesont végleges
pénzeszkozként dtadjak a Békés-Manifest Kft-nek, azt a Békés-Manifest K. clfogadija, ¢s sajat
vagyonként, tbketartalékba helyezi. Ahol nem hozzak meg ezt a doniést, ott sem lesz lehetdség a
tagi koleson visszafizetésére belathatd idén beliil, mivel nem lesz erre forrds, Miutin nem lesz
erre forras, mindenki dgy kezelje a tagi kélesont, hogy nem valészind, hogy ez visszafizetésre fog
keriilni, .

A még meg nem fizetett kilonbozeti koltségek masodik és harmadik negyedév vonatkozasaban
pedig egy olyan megkeresést fog intézni a Békés-Manifest Kii. ligyvezetése - a szdmok tiikrében
- valamennyi onkorményzathoz, hogy ezeket az dsszegeket, szolgaltatdsi dijként (jogeimet a
kdnyvvizsgaléval még egyezietni sziikséges) keriiine abszolvildsra vagy pedig a 64/2008.(111.28.)
Korményrendelet szerinti kiilénbdzeti kételezettségvallalasként. A kft. ugyvezetése fel fogja
kémi valamennyi 6nkorményzatot, hogy ezen fizetési kotelezettségnek tegyen eleget, illetdleg
nyilatkozzon 2014. szeptember 30-ig arra nézve, hogy meddig véllalja ezeknek a kiilonbdzeti
osszegeknek a megfizetését, mert akkor l4thatd el szolgiltatds. Ez a TAPPE szolgaltatasi
teriiletére igaz, a Békési Hulladékgytjté Kft. szolgaltatési teriiletére vonatkozdan erre jelenleg
nem lehet nyilatkozni, Bondar Lajoshoz fordul, hogy miként oldhaté ez meg.

Bonddr Lajos: annak idején, amikor elddlt, hogy aprilistdl Gjra a Békési Hulladékeytijté Kft.
szolgaltat mind Korosnagyharsényban, mind Vésztén, akkor Gyurkd ar azt nyilatlozta, hogy
kivonul az ideiglenes szolgéltatdsbél, és atengedi a szolgéltatast a Békési Hulladékgy(ité Kft,
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részére, de mégegyszer nem tudja felvallalni ugyanazt a teriletet. Megkérdezi, hogy a Békési
Hulladékgyijt6 Kfi-t, hogy tudja-c vallalni a szolgaltatdst?

' Pataki Attila: megitélése szerint nincs mire vami, minden nap veszteséget termelnek. Az
edényzet kapesdn megteszi, hogy megkeres valamennyi polgarmestert, hogy mi a szandéluk az
edényzetekkel. :

Molnér Sdnder: a szolgaltatisi szerzédésbe nem talal olyan rendelkezést, ami az
onkormanyzatot a killonbodzet megfizetésére < kételezné. A vazolt javaslatot nem tartja
megoldasnak, lehet, hogy Vészis telepiilés a hulladékszallitasra vonatkozéan mas megoldast fog
alkalmazni az elkdvetkezendd idészalkban Ugy itéli meg, hogy ezek kényszeriépések, és nem
megoldas. .

Kaleso  Istvinuné: egyctért a dilemmakkal, de felhivia a figyelmet a hulladékszallitas
elmaraddsanak egyik kbvetkezménydre, egy csetleges jarvinyveszélyre. Bz a lakossag korében
jelentds panikhelyzetet teremt. Javasolja a taggytilésnel, hogy aki tud, fizessen, hogy valamennyi
erintett tudjon boldoguini. Uj irdnyelvek, j 4rak lesznek meghatrozva, de addig is, aki tud, az
fizessen,

Gyurké Csaba: nem érti azokat a telepiiléseket, amelyek nem képviseltetik magukat a
taggyiilésen. Megérti Pataki Attila alldspontjat. A TAPPE is hasonld helyzetben van, mint a
Békesi Hulladékgyiijté Kft. Ha a kisteleptilések ,.egyediil lesznek”, akkor szembesiilnek azzal,

’

hogy ténylegesen mibe keril a szolgdliatds.
Dr. Farnas Jésef: az dnkorméanyzatok ne csalédasként €lj¢k meg, hogy fizetnek és bizoriﬁalan
a rendszer miikddése. A jovébeni rendszer bizonytalan, de amit az Onkormdnyzat kifizet, az nem
vesz el, mert az Snkorményzatok mindig utdlag fizettek, tehat nem &k kockaztatnak, hiszen az
meg van eldlegezve, az alvéllalkoz6k azt mér befinansziroztak.

Hatérozati javaslatként el8adja: a Békés-Manifest Kf. lgyvezetése arra kéri a taggylilés
felhatalmazésat, hogy az alvallalkozék fizeibképességének illetéleg mtitkodéképességénel
helyreallitisira a Békés-Manifest Kft. a kintlévoségeinek  alvallalkozokra  t6rténd
engedmeényezése 1itjan az alvéllalkozok felé fennalls tartozés kiegyenlitésre keriiljon.

A szavazis sordn a taggyiilés 25 tartézkodds mellett 425 igen szavazattal, ellenszavazat
aélkiil elfogadia az '

15/2014.09.02. szamib hatarezatot:

a taggyilés engedélyezi a Békés-Manifest Kft. ligyvezetésének, hogy az alvallalkozéi
tartozasok kiegyenlitéseként a Békés-Manifest IKft. kintlévéségeit engedményerze az
alvallalkozokra. ‘
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Dr. Farnas Jozsef a kivetkezd hatirozati Javaslat: a tagi kbicsont folyésito onlcormanyzatokat a
tarsasag menedzsmentje leresse meg vegleges céli pénzeszkdz  atengedés celjabdl, és
amennyiben erre az érintett dnkormanyzatok képvisel testiileti hatarozattal hozzéjarulnak, agy
ezt a sajat vagyon keretei kozott téketartalékként tiintesse fol a tarsasag.

A szavazds sordn a taggyiilés 50 nemt, 225 tartozds és 175 igen szavazat mellett

16/2014.09.02, szamn hatﬁmzaﬁ értelmében

A taggyiilés nem fogadja el a tagok #ltal kordbban megfizetett tagi kilesin végleges célf
pénzeszkizként tirténé stengedésére vonatkozd indftvamyt.

Dr. Farnas Jozsef szavazisra bocsétja, hogy az ligyvezetésnek adjon felhatalmazést a taggylilés,
hogy 2014. szeptember 30-1 hataridd tizésével hivjia fel mindazon 6nkorméanyzatokat ahol
szolgaltatdst végez - elssorban a TAPPE 4ltal lefedett teriileteken -, azzal sszefiiggésben, hogy
a szolgaltatasi teriileten keletkezd veszteségeket vallalja-e az adott Snkormanyzat finanszirozni,
illetbleg 2014, szeptember 30-ig a 2014. masodik és harmadik negyedeévi fizetésre vonatkozo
kdtelezettségek megfizetésére is fethivést kildjon ki. A befizetések nem tagi kolesénként, hanem
végleges pénzeszkoz atengedéssel, illetbleg szolgéltatasi dij ellentételezés fejében torténjenek.
Ahol kételezettségvalialds nem torténilk 2014. szeptember 30-ig, ott a szolgaltatds felmondasra
kertl.

A szavazds sordn a taggyiilés 50 nem, 25 tartézkodds mellett 375 igen szavazattal elfogadja a

17/2014.09.92. szamn hatérozatot:

a Békés-Manifest KKft. menedzsmentje 2014. szeptember 36-1 hatdridé tlizésével hivia fel
mindazon OSnkormédnyzatot, ahol a Békés-Manifest Kft szolgaltatist végez, hogy az
onkormanyzat nyilatkozzon, hogy szolgaltatisi teriileten keletkezd veszieségeket villalja-e
finanszirozni végleges pénzeszkiz dtengedés vagy kiilénbézeti szolgaltatasi dij fizetése
ttjanm, illetleg 2014. szeptember 30-ig a 2014, masodik és a harmadik negvedévi fizetési
kitelezettségek megfizetésére is felhivast kiilldjom az érintett énkormdnyzatoknak az
ligyvezetés. Azon dnkormanyzatok esetében ahol kitelezettségvillalds nem torténik 2014.
szeptember 30-ig, ott a szolgaltatas felmondésra keriil.

3./ Nagirendi pont

r

Egvéb

A taggylilés tagjainak javasiatira Dr. Farnas Jozsef szavazésra bocsitja, hogy a Békés-Manifest
Kit. dgyvezetfje megkeresse-e a DAREH tarsuldst, hogy az dnkorményzatok 4ltal a2 DAREH
részere megfizetett mitkodési tartalékbol a DAREH adjon 4t forrdst a Békés-Manifest Kft.
tirsasag részére forrdshidnya feltoltéséhez. Forrds 4tadds esctére s Bélés-Manifest Kft.
ugyvezetése tegye meg a sziikséges intérkedéseket.
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A szavazds sordm a taggyiilés egyhangdlag 400 igen szavazattal, 50 tartézkodss mellett,
ellenszavazat nélkiil elfegadta a

18/2014.09.02. szama hatarezatot:

A taggyiilés felhatalmazza a Békés-Manifest Kft. iigyvezetését, hogy vegye fel a kapesolatot
a DAREH vezetésével, hogy az Snkorményzatok 4ltal a DAREH részére befizetett miilkddési
tartalékbsl van-e mod és lehetdség, hogy a Békés-Manifest KFt. részére a DARKH atadjon
forrast a tékepétlishez. Amenmnyiben erre van lehetdség, a Békés-Manifest KFEt. tegye meg a
sziikséges intézkedéseket a forrashidny pétlisdra,

Tovabbi hozzaszolas hidnysban Bondar Lajos ligyvezeté bezarja az iilést.
A tdrsasdg taggyiilése a fenti taggytilési jegyzdkimyvet egyben tdrsasdgi szerzddés

médesitismak is fogadja el, emmek ellenjegyzésére meghatalmazzik Dr. Warnas Jézsef
Békéscsaba, Gyoni Géza utea 14-16. székhelyt ligyvédet,

kmf,

Mazan Attila N - Bondér Lajos

jkv. hitelesité =~ ligyvezets

Hricsovinyi Ildikd
Jkv. vezetd

Békéscsaba, 2014, szeptember 02.

Ellenjegyzem:

Dr. Fam_as Jézsef ligyvéd



Kivonst

............................... Onkormanyzat Képvisel-testiletének
...................... tartott Glésének jegyzékdnyvébsl

A képviselé-testiilet  igen szavazattal,  ellenszavazat s _ _tartézkodas mellett az aldbbi
hatarozatot hozta.

Hatarozat

/2004, . ) Kt. szamy hatdrozat:

Az @nkonnényzat Képvisel$-testiilete a BEKES-MANIFEST Kozszolgaltatd Norip'roﬁt.'Kﬁ.-'vélf.' -
kétott kdzszolgaltatasi szerzédéshez kapcsoldddan a kévetkezd hatdrozatot hozta: 3

1. Az Onkormanyzat a BEKES-MANIFEST Kézszol galtatd Nonprofit Kft 2014. szeptember
2-1 taggytilésén elhangzottakat és az ott hozott hatérozatokat mérlegelve Ugy hatdrozott,
hogy a tovabbiakban is igénybe veszi a fenti tarsasag hulladélszallitassal és elhelyczéssel
kapcsolatos kézszolgaltats tevékenységét,

2. Az @nkorményzat kdtelezettséget vallal arra, hogy a szolgaltatss kapcsén felmeriils
veszieség pétldsara a 64/2008. (IL28.) Korm. 1. 3.§ (5) bek. alapjan dijkompenzacié
fizetését vallalja a kovetkezok szerint: - oo

- a 2014, év 1. negyedévre nézve ............. Ft (o Manifest altal kikildse tdblizansl o
Osszegszeriiség szdmszerisitheis) 2014, szeptember 30-i fizetési hataridével,
- a 2014, év IIL negyedévre nézve kallulalt adatok alapjan ................ .. Ft —ot @

Manjfest dital Rilsidon tablizatbd] az Osszegszeriiséy szdmszerisithers) 2014, december 3.1 -1
fizetési hatérid6vel, '

- 2014. év oktdber 1 napjatél kalloulalt adatok alapjan havi .............. Ft-ot (a Manifest
dltal kikiildoe tébldzathsl q» dsszegszerilség szdmszerdsithetd) a tar gyhot kévetd hatvan napon
beliil '

3. A kalkuldlt dij és a ténylegesen beszallitott mennyiség alapjan szamitoit dij kiilénbézeti
elszdmolasa a kévetkezd id6szak dijelszamolésa alkalméval keriil rendezésre.

Hatérid6: 2014. szeptember 30,
Felelos: ........o..oocoovii . polgarmester

Km.f

polgarmester jegyzé
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1. {Almaskamards 32,74 14 000 458 360 329 8,0 170 335 580 94 300 34055 128 355 362,7 7,0 329 835 298 -86 997 .. -86 997 1. JAlmaskamards -22.250 -86 997 -109 247 -7 474
2. {Bélmegyer 35.41] . 14000 495 740 400 7.0 170 476 000 101 100 41 404 142504 175,2 13,0 400 916 344/ -197 500 -7:-197 900 2. |Bélmegyer -437 304 -197 900 -635 204 -267 052
3. {Csabaszabadi 26,48 14 000 310720 97 13,0 170 214 370 31400 10041 41441, 172,8 13,0 97 217 801 -408 630 408 630 3. {Csabaszabadi -262 049 -408 53¢ 670 679 -319 639
4. fDoboz 2014.02.01-t81 221,78) 14000 3104 640 1550 8,0 170 2108 000 384 969 150 441 5§45 410 243,3 13,0 1550 4803 301 -854 749 --854 749 4, |poboz 2014.02.01481 -484 386 854 749]  -1339 135 &77 083
5. |Dombegyhaz 55,56 14 000 777 340 742 6,5 1701 819 9101 206 600 75 805 283 405 334,0 5,5 742 2 610 382 270273 5. Dombegyhdz 0 -270273 270273 -31836
6. |Ecsegfalva 38,72 14000 542 080 438) 13,0 170 967 gsni 127 400 45338 172 738¢ 221,8 13,0 438] 1262 872 -419 925 6. MEcsegfalve 286 668 419 925 706 %93 289 597
7. |Gerendas 38,72 14000 542 080{ 385, 7.0 179 458 150] 135200 39852 175052 289,7 5,0 335 669 276 -508 005 7. Gerendis +175 659 -506 00S 681 665 -273232
8, |Geszt asa2] 14000 495 880 282 440 170 191 760 83 000 29190 112 190} 3407 7,0 282 672542 -127 288 8. {Gesut 0 -127 288 -127 283] -23 144
9. jxamut 32,00 14 000 4438 000 433 7.0 170 515 Z‘rul 105 000 44 820 149 820} 229,7 5,0 433 596 631 -516 459 9, Mamut -442 761 -516 459 958 220 -427 110
10.}kétegyhaza 167,95 14 000 2351300 1331 13,0 170 2941 510] 369 400 137773 507 173 162,0 13,0 1331 2 803 084 -2 996 897 10. |kétegyhiza -2370724] -2996897| -5367621 -2499 110
11.|kidombegyhaz 5,10 14000 71400 203 3,0 170 103 530{ 46 300 21013 67313 279,7 3,0 203 170307 -71936 11. |Kidombegyhaz 42423 -71936 114 359 34 029
12.|kérdsladdny 186,80 14 G0 2 615 20C 1611 6,0 170 1643220 486 100 166 756| 632 856 2533 7,0 1611 2856 4644 -2034 811 12, |xorésladdny -1 404 022 -2034 811 <3 438 834 -1 486 367
13 korbstarcsa 87,22] 14000 1221030 1010 13,0 170 2232 1004 264000 104 545 368 546 182,7 9,0 1010 1660 743] -2 160 983 13. {Kérbstarcsa -1690797F -2160983f -3851780 -1793 880
14 Krosujfatu 17,50 14000 245 00o] . 202 7,0 170, 240 380 48 500 20909 694093 259,3 60 202 314223 -240 566 14, |xardsejfatu -105 486 -240 566 -346 052 -148 775
15.JKistegydn 7590 4000 1062 600 536 7.0 170 537 840 150 600 55 482 206 @! 213,3 13,0 536 1486274, -420 247 15, {Kotegyén -322778 -420 247 743 026] - -296 213
16, jiundgota 118,50 14 000, 1658 000 1267 6,0 170 1292 340 276900 131 148 408 u4g§ 270,1 7,0 1257 2395 428§ -963 960 156, {unigota -469 436 -963960] -1433 3% ‘ -578 248
17 |Lékoshéza 80,22 14000 1123 080) 802 7,0 170 716 380 183 500 62313 245 813 375,1 &0 502 1,354 933 -730 340 17. Ii.akashéza -209 205 -730 340 -939 5as| -378022
18.]Magyarbdanhegyes £3,68] 14 000 1171520 724 6,0 170 733480 233 500 74942 308 442 373,3 7,0 724 1917 174 -301 268 18. IMagyarbénhegves -12188 -301 268 -313 456 -39 978
19.|magyardombegyhse 5,36 14000 75 040 84 3,0 170) 42840 19 300 8 695 27 995§ 245,6 3,0 84 62153 -83 722 19, IMagyardomhegyhéz -108 927 -83722 -192 643 86674
20.{Medeyeshodzis/Gdbartelep 28,02 14000 382 280 367 7,0 170 436 730 116 300 37988{ 144 228 2233 4,05 367 431773 -485 526 20. IMedgyesbodzés/Géhortelep i} 485 526 485 526 -187 613
21 medgyesegyhaza/Bankit 137,00 14000 1918 000 1336 6,5 170 1476280 372 100 138 290 510 3905 721,7 3,0 1336 2 285 666 -1519 004 21. |Medgyesegyhdza/Bankat -538 298 -1619°0048 -2 157 302 -892 601
22.|mMéhkerék 2014.01.01-t6t 135,94 14000) 1.903 160] 680 7.0 170 /09 200 209 000 70 387 279387 238,0 13,04 680 2103 920 -887 827 22, iméhleréle 2014.01.01-t8 975 176 887827 -1813008 -802 002
23 | meztherény 564,248 14000 5709 369 4016 13,0 170 3 875 360 4 058 600 415 699 1474 299 882,0 3ol 4018 10 626 336 8022 683 23. Mezdberény 5630664 -9022683] -14653 347 -6 797 373
24.|Mezsgyan 29,12 14000 407 saol 375 3,0 170 191 250 111, 7001 38816 150 516 349,59 40 375 524 865 -224 581 24, ﬁMez(}'gyén .55 801 324581 280 483 "84 391
25 JNagykamards 50,941 14000 853 16{1] 585 60 170) 596 700 142 600 60 554 203 154 334,2 60 585 1173 182 -479 831, 25, [nagykamards " -41478 -479 831 -521 309 -189 354
26.{0lany 100,84] 14 006 1421 780( 932 6,0 170 950 640 260 700 96 472 357172 129,9 13,0 932 2300 823 <418 743 26, §okdny -611 679 -418 743  -1030423 -384 861
27 Apusztaottiala 11,42 14000 159 8804 145 s L 1725504 43 100 15 009 . 58108] 369,7). ... 890). 1458 321665 -63 874 .§27. [Pusitaottlaka . -68.874 -68 87 12887
28 sariad 575,951 14000 8063 300 3285 13,0 170 7231950 1010 800 341 067 11351 967 213,0 130 3295 9124 712 -7 572 406, ©-7 572 406} 28, [sarkad 5404715 -7572405] -12977121 5983 161
29 |sarladkeresztir 37,20f 146000 520 800 616 6,01 170 628320] 158 700 63 763 272 463 268,81 7.0 6168 1 158 936 -212 646 212 646| 29, [sarkadieresztis 144 406 212 646 357 052 59 176
30 badkigyts 06.15-ig 112,10 14 000 1 569 400 g8 13,0 170 1984 580' 251 9GO 92 953 344 353 143,2 110 BQSI 1414 7275 -2 434 105 :i-2 484 105 30. §5zabadligyds 06.15-f -2 137 534 -2 484 105 -4 621 700 -2 184 900
31.{Szeghalom sg,10{ 14000 7393 400 3200 13,0 176¢ 7 072 001 941 200 331234 1272434 241,7 13,0 3200 10056 384§ 5681 450 -5 681 450 21, |szeghalom 4008533] -5681450] -9 680932 4374 391
32 [Telekgerendas 45,27 14000 633 780 536 7,0 170 537 Mﬂl 145 0CO| 55482 200 482 1835 60 534 590 0405 -882 062 32. [Telelgerendas -718 761 -882 0621 -1 600823 =727 911
33.| Gjszatanea 220 14000 29400 36, 3,0 170 18360] 10 760 3726 14426 sea4f 30 36 54 470F 7717 33. |ujszatonta o 7717 7717 1492
34.}vegegyhdza 59,64] 14000 834 960 506 6,0 170 516 120) 139 500 52376 191 976 336,7 70 506| 1192 485 -350 571 34, |végegyhaza -173 830 -350571 524 401 192 401
35, jvésuté 283,581{ 14000 3570120] 2350 13,0 170 5 193 500 703 500 243 250 947 150 196, 1'3;'9| 2350 5 993 G140} -4 116 860 -4 116 860] 35, Jvésztd -2 151383 -4 116 880 -6 268 243, -2782 172
36.fzsadany 5284] 14000 739 760 539 7,0 170 641410 174 500 55792 730 292 21] el 539 685 114f 026 048] | 7opioeeneoas] (26, [zsaddny -594 630 926048] -1520729 673114
QOsszesen: 4 209,34 58 930 760 3z 638 54 158 430 9171 469 3378379 12 549 848 Vi 32638 76 805 146 -48 833 892 -48 833 892 -31884 162 -48833892 -80813054 -35823 293




réshidny kimutatas {Ft)
Terv Terv Varhaté éves
| .negyedéy | (Lfélév _ forrdshidny
sszesen R (23]

-7 474 -14 447 -124 194
-267 052 -534 104 -1169 308
-319 639 -638 279 -1309 958
477083 -954 166 -2 293 301

-31 836 63 673 -333 946
-289 597 -579 193 -1 285 786
-273 332 -546 465 -1228 129

-22 144 -44 288 -171 576
-427 110 -854 220 -1813 440

-2499 110 -4 998 221 =10 365 841
-34 029 -68 059 =182 418§
-1 486 367 -2972 734 -6 411 567
-1793 890 -3 587 780 -7 438 559
-148 776 -297 552 -643 605
-285213 -592 426 -1335 451
-578 248 -1156 496 -2 589 891
-378022 -756 045 -1 695 589

-35978 -79 956 -393 412,

86674 -173 3483 -365 997
-187 613 «375 226 -B60 751
-892 601 -1785 202 -3942 505
-802 002 -1 604 003 -3 417 006

-6 797 373} -13 594 747 -28 248 093

-84391 -168 783 -449 265
-189 354 -378 709 900 018
-384 861 -769 723 -1 800 145

-12 887 ~25 774 -84 48}

-5983101] -11966 321 -24 943 442
—f———-99 176§ ——-198 352 =555 405]

-2 184 2004 -4 364 800 -8 991 499

-4 374 391 -8 748 782 -18 438 765

-727 911 -1455 823 -3 056 645

1492 2983 -4 733

-192 401 -384 801 ~809 202/

-2 782172 -5 564 343 -11 832 587

-673 114 -1346 229 -2 866 957

-35 823 283 -71 646 585 -152 464 640
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Békés-Manifest Kozszolgaltaté Nonprofit Kft. dltal beszallitott hulladékmennyiség (havonta)

] 2014. év (t / honap) |
januar februar marcius aprilis majus junius julius  [augusztuspzeptembe]| okiober [november|december

1. Almaskamaras 358] 10,26 7,84 10,66 9,18 10,04 13,52 " 61,50
3. Bélmegyer 1035 7,30 9,24 15,04 11,00 10,38 14,02 67,89
4, Csabaszabadi 102 3,80 9,24 7,99 6,70 9,90 9,88 47 .51
5. Csorvas 1956 89,16 - - - - - 89,16
6. Dombegyhaz 741 14,74 11,88 27.54 14,80 25,02 15,74 100,72
7. Dombiratos 248 2,68 4,82 6,96 5,10 5,24 7,72 32,52
8. Ecsegfalva 461 13,88 13,30 14,36 12,22 14,28 12,22 80,26
9, Doboz 1512 - 42,82 55,48 72,16 77.54 72,06 320,06
10. Gerendas 404 17,15 15,38 17,44 15,30 19,17 15,96 100,40
1. Geszt 301 - 4,35 3,80 2,64 26,02 6,76 43,57
12, Kamut 416 16,42 12,72 15,40 11,94 10,32 9,74 76,54
13. Kétegyhaza 1356 51,97 4524 62,24 41,50 73,25 53,20 327,40
14. Kisdombegyhaz 242 2,74 0,92 414 1,94 0,56 2,60 12,90
15. Kordsladany 1631 49,04 55,26 53,50 57,50 77,38 51,92 344,60
16.| Kérdsnagyharsany 320 4,94 2,94 2,94 8,54 5,80 4,80 29,86
17. Korostarcsa 908 30,28 22,54 27,14 36,94 28,24 22,04 167,18
18. Kardsijfalu 202 7,07 4,48 5,00 4,20 8,84 4,46 34,05
19. Kitegyan 641 17,34 11,32 6,00 21,44 31,38 23,08 110,56
20. Kunégota 1239 27,32 28,72 31,84 36,08 4714 35,28 206,38
21. Likéshaza 689 31,38 23,28 27,46 25,24 20,46 25,52 162,34
22, Magyarbanhegyes 794 24,34 22,34 18,82 35,06 23,96 24,66 149,18
23.| Magyardombegyhaz 95 410 0,92 4,14 0,98 3,08 1,30 14,52
24, Medgyesbodzas 381 8,52 7,42 11,88 10,98 7,94 9,10 55,84
25. Mezbberény 4015 163,84 148,46 214,96 244 98 215,02 204,24 1 191,50
26. Mezdgyan 411 5,59 5,56 7,30 9,68 5,86 13,58 47,57
27. Nagykamaras 626 15,54 17,94 10,66 19,84 21,40 19,70 105,08
28. Méhkerék 1146 36,20 23,04 30,22 37,70 53,20 45,04 226,30
29, Pusztaottiaka 157 . 1,70 2,68 4,75 1,84 3,54 6,04 20,55
30. Sarkad 3444 167,02 150,02 108,32 207,59 181,72 186,64 1 091,31
31. Sarkadkeresztr 781 7,84 9,19 19,56 9,20 10,58 17,42 73,59
32, Szabadkigy6s 931 46,06 37,66 486,56 44,92 46,38 20,80 - 242 38
33. Szeghalom 2895 159,42 147,08 185,20 186,34 184,42 157,34 1 019,80
34. Telekgerendas 634 25,03 14,82 15,10 15,56 14,81 14,90 100,22
Ujkigyos 1910 83,60 - - - - - 83,60
Ujszalonta 39 0,56 0,50 1,50 0,50 0,60 1,00 4,66
Végegyhaza 543 17,04 13,52 18,00 24,92 17,70 17,02 108,20
Vészté 2300 71,96 68,05 71,10 104,62 93,00 85,96 494 69
Okany - 15,62 10,82 26,78 42,14 31,92 136,28
Zsadany 601 19,74 15,48 18,56 17,08 17,60 18,16 106,62
Osszesen: 36465] 1 255,37 1027,49 1292,28 | 1392,99 | 1453,02 127514 - - - - - - 7 696,29

7 696,29




