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Körösladány a középkori dokumentumokban

(Kristó Gyula: Olvasókönyv Békés megye történetéhez I. 

című munkája alapján)
Mint az több – hitelesnek mondható – forrásból is ismert, városunk már a kora középkortól lakott település volt. Túl az első – szintén köztudott – írásos említésen, már az 1241-es tatárdúlás idejéből is maradt fenn dokumentum róla.
A megyénkben közel egy évig tartó tatár uralom pusztítása évtizedeken át éreztette hatását. Falvak, sőt egész vidékek néptelenedtek el, megművelt kultúrtájak váltak elvadult ugarrá, pusztasággá. A XIII. század közepe táján írt oklevelekben említett „puszta egyház”-ak (ecclesia vacua), illetve az -egyház  utótaggal bővült falunevek falu nélküli, lakosság nélküli egyházat (templomot), illetve egyházas pusztát jelölnek. A tatár pusztítás szomorú következményére, az elnéptelenedésre utal egy Nadány megjelöléssel kapcsolatos oklevél:
„…qvod dictus Dominus Bela Rex in literis dilecti, et fidelis sui Pauli Comitis de Zolnok intellexisset, út de mandato suo, Ugod, et Oper, de genere Borsa statuisset qvandam Ecclesiam vacuam Nadany domine, qve fuisset qvondam in Cottu Bekes Bissinorum sitam (Györffy György történész értel-mezése szerint: eccl-m vacuam Nadany nomine, qve fuisst quondam Bissinorum, in C-u Bekes sitam), qvondam ipse Bela Rex pro rato habuisset, et firmo eundem precepisse, qvantenus cos nullus super dictam Ecclesiam deberet molestare…”
Ez hozzávetőleges magyar fordítással a következőképpen hangzik: „… hogy a mondott Béla király úr szeretett hívének, Pál szolnoki ispánnak leveléből megtudta, hogy parancsára a Borsa nembeli Ugodnak és Opernek iktatott egy bizonyos Nadány nevű puszta egyházat, amely egykor a besenyők  Békés megyé-
jében feküdt (Györffy értelmezésében: Nadány nevű puszta egyházat, amely egykor a besenyőké volt, s Békés megyében feküdt), maga néhai Béla király jóváhagyta és szigorúan megparancsolta annak, hogy őket senki ne zaklassa a mondott egyház miatt …” 1.
* 


A XIV. században a királyi birtokok nagymérvű eladományozásával, a királyi várszervezet felbomlásával a királyi vármegye létalapja szűnt meg. A XIII-XIV. század fordulóján dúló feudális anarchia pusztításai megyénket alig érintették; itt nem jött létre tartományuraság. A felbomlott királyi vármegyét oligarcha közbeiktatódása nélkül váltotta fel a nemesi vármegye.
Rendkívül becses adatokat tartalmaznak megyénkre vonatkozóan ebből az időből a pápai tizedlajstrom 1332-1337 közötti összeírásai. Ezekből nemcsak az egyházas helyekről értesülhetünk, hanem – a pap által fizetendő pápai tized összegéből – a falvak nagyságára és a termelőnépesség számára is következtet-hetünk:

„A Békés (Bekes) falubeli Péter pap 15 garast fizet az első év tizedéért …továbbá a Gyoma (Gama) falubeli Pál pap 5 garast fizet …továbbá az Edeles falubeli Tamás pap 4 garast fizet … továbbá a Gyúr (Gul) falubeli János pap 8 garast fizet … továbbá a Csaba (Chaba) falubeli Pál pap 6 garast fizet … továbbá a Szeghalom (Zeghalm) falubeli Gergely pap 3 garast fizet az első év tizedéért …  továbbá a Gyarmat (Galmad) falubeli János pap 12 garast fizet … továbbá a Sima (Syma) falubeli János pap 6 garast fizet … továbbá a Nadány (Nadan) falubeli Gergely pap 6 garast fizet … továbbá a Ványa (Vana) falubeli András pap 3 garast fizet … továbbá a Tola apát faluja- (=Csolt) beli János pap 15 garast fizet … továbbá a Sarkad falubeli László pap 14 garast fizet az első év tizedéért … továbbá a Gyula (Gula) falubeli Péter pap 20 garast fizet …” 2.
*

Bő másfél évszázaddal később, a XV. század végén a parasztság helyzete fokozatosan romlott, mert a bárói-köznemesi pártok csatározásai által a békés termelőmunka feltételei is romlottak, a röghözkötő tendenciák erősödésével pedig szűkebbé váltak a városi fejlődés lehetőségei. A telkek felaprózódása és pusztásodása a termelés és a népesség számának csökkenéséhez vezettek. Az anarchia, a pártharcok, valamint a vidékünkön is érezhető erős pénzhiány mind arra kényszerítették a megyei uradalmak birtokosait, hogy híveiket és alkal-mazottaikat természetben, földbirtokokkal jutalmazzák. Így Békés vármegye nagyobb uradalmai – mint pl. a gyulai, a gerlai, a szentandrási, a nadányi, a simai stb. hanyatlásnak indultak. Igaz, Corvin János, a gyulai uradalom teljes jogú birtokosa 1496-ban újból szabad mezővárosnak (oppidumnak) nyilvánította Gyulát – megerősítve a Mátyás király által adott kiváltságot –, de ez a privilégium a kor viszonyai mellett objektíve nem volt kamatoztatható. 3.
*


A következő dokumentum településünk említésével a XVI. század elejéről maradt ránk. A Dózsa-féle parasztháború elbukása után nehéz idők következtek a jobbágyságra. A szigorú megtorló törvények legsúlyosabbika talán az a rendelkezés volt, amely elvette a szabad költözés jogát, törvénybe iktatta a feltétlen és örökös szolgaságot (mera et perpetua rusticitas). Ezt a törvényt megyénk nemessége is alkalmazta. 1517-ből arról értesülünk, hogy Nadányi Mihálynak Kis Ágoston nevű jobbágyát, aki a „zavargások” idején (tempore disturbii) Marjalakára szökött, Külső-Szolnok megyének „az új törvény értelmé-ben” vissza kell adnia. A parasztság röghöz kötése szabaddá tette az utat a robotmunkán alapuló majorsági gazdálkodás kiépítése felé. Erre már 1525-ben bőven találunk adatot megyénk területéről a levéltárakban . 4.
*

A török megszállás közel két évszázados történetéből számos eredeti okiratot őriznek a megyei levéltárak. 1566-tól – a gyulai vár elestével – Békés megye hosszú időre megszűnt létezni. Nemcsak azért kellett beszüntetnie működését, mert területe teljesen török uralom alá került (és a török a maga köz-igazgatási rendszerének megszervezésekor nem volt tekintettel a korábbi megyehatárokra), hanem azért is, mert a vármegyét vezető nemesség nem volt egységes. A török berendezkedésekor a nemesek nagy többsége elhagyta szülő-földjét; a Habsburg-pártiak Eger, Tokaj, Szatmár vidékére költöztek, az Erdéllyel rokonszenvezők pedig Biharba húzódtak. A megye egész területe a török földesurak kezére került. A megváltozott tulajdonviszonyokra és a török adózási szokásokra következtethetünk az alábbi dokumentumból:

A szolnoki szandzsák rúznámcséje (= birtokadományozási naplókönyve) szerint „… I. Náhie (= kerület) Szolnok… 14. Juszuf timárja (= a szpáhik katonai javadalombirtoka)… Zsadán (Zsadány), tartozik Túrhoz 1000 a/kcse/ (akcse =  régi török ezüstpénz; 40 akcse 1 tallér, 60 akcse 1 magyar aranyforint)…A régi defter (= lajstrom, összeírási könyv) értelmében ezen timárt osztatlan Dervis bírta, de berátját (= szultáni kinevezési okiratát) a magas portánál benyújtván, hűbéréről lemondott … Későbben meghalt Dervis, és hűbére a magas portánál egy Behrem nevű egyénre ruháztatott át . De újból fellépett ekkor az előbb elutasított Juszuf, és kiderítvén, hogy Dervis a berátot szándékos hamisság és rosszakaratból állíttatta ki újból, a hűbért csakugyan elnyerte, és a 991. rebi ül evvel elején (1583. márciusában) Behremről átíratott reá …
Náhie Túr  
21. Haszan Diváne timárja, átírva a fárig (= javadalombirtokát elhagyó személy) Ibráhim bin Mohammedről. Vágya (Ványa) Bosúhalom és Szilváshalom pusztákkal 3000 a/kcse/. Kőrös-Ladán (Körösladány) 9000 a/kcse/….


Szabadkai lovas volt előbb Haszan, és Szinán esztergomi szandsákbég (szandsák = egy zászlóhoz tartozó katonaság, azaz egy zászlóalj; élén a szandsákbég állt) levele alapján nyerte első 6000 a/kcse/ jövedelmű timárját, amelyhez a Túr város vásárjának megrontására rohanó hitetlenekkel, s a Tokajból országunkba törő kjáfirokkal (= hitetlenekkel) vívott harcaiban szerezvén két ízben 1500 a/kcse/ terakkit (= javadalomemelést, birtoknövelést), 991. redseb 16-án (1583. augusztus 3-án) 1733 a/kcse/ hiánnyal a most nevezett birtokok jövedelme néki átadatott.
22. Perviz Abdullah timárja, átírva Ibrahim bin Mohammedről, aki fáriggá lett. Vágya (Ványa), Bosúhalom és a többi előbb nevezett birtok 54.000 a/kcse/… 5.
*


Azt, hogy a magyar földesurak szedhettek-e adót a volt birtokaikon (amelyeket a török bitorolt), azt nem a papírok és szerződések, hanem igen sok esetben a fegyverek döntötték el. Az elmenekült magyar földesurak fegyveres adószedői vállalták – török akadályozása ellenére is – az adóbehajtás kockázatát. A török megszállás évtizedeinek történetét át- meg átszövik a portyázások, a király és – nem ritkán – az erdélyi földesurak katonai akcióvá szélesedő fegyveres adószedései.  E portyázások, erőszakos adóbehajtások, a törökkel kialakult csatározások ostora mind a jobbágyságon csattant. Nem véletlen, hogy a népesség száma fogyott, a termelőtevékenység csökkent. 

Az erdélyi fejedelmek gyakran tiltakoztak a szultánnál, ha a törökök erélyesen, nemegyszer kegyetlenül léptek fel a portyázó adóbehajtók ellen. Ebből az időből származik Báthory Zsigmond erdélyi fejedelem levele, amelyet III. Murad török szultánhoz írt 1586-ban: 

„Hatalmas, Győzhetetlen Császár!
Hatalmasságodat erről akarom panaszolkodásommal és könyörgésemmel is megtalálni, hogy azmely földet én az Hatalmasságodnak kegyelmességéből bírok, abban az Véghbeliek az Hatalmasságodnak Vitézi minden ok nélkül gyakorta kapdosást és rablást tesznek, ki miatt az földnek nagy romlása és pusztulása következik, mint most is ilyen dolgok történtenek…

Második dolog Hatalmas Császár illyen eset:

Egy Szentbenedeki László nevű Váradi szolgánkat egy faluba, Kőregiánba (Kötegyánba), a hova senkitől nem tudván semmit félni, ment volt, az Erdőhegyi Vajda, az Gyulai Zinanbégh Vajdája reá menvén, az a Szentbenedeki Lászlót másod magával egy szolgájával ugyan ott levágta, lovait, szerszámit mind elvitte.

Harmadszor illyen dolgot is cselekedett, az Gyulai Zanchákbégh Zynan-bégh két jámbor Bajomi szolgánkat, kik közül egyiknek Komor János volt neve, kiket egy faluba Ladánba (Ladányban) találtanak, kik semmi gonosz járatba nem voltanak, mindaz kettőnek fejét vették, és megfosztván minden szerszámit lovait elvitték. 

Illyen nagy és méltatlan dolgok esnek Hatalmas Császár, az mi hozzánk tartozókon az Véghbelektől, ki miatt mind az föld népe naponkint fogy és pusztúl, s mind penigh az szolgáló nép, kit az földnek oltalmára tartunk, fogyatkozik. Hatalmasságodnak alázatos fővel könyörgek, hogy Hatalmasságod ez féle ok nélkül való háborgatásoknak kegyelmessen vegye eleit…” 6.
Forrásmunkák:
1.  IV. Béla király év nélküli (kb. 1245-1247. évi) oklevele 1365. évi átírásban, XVIII. sz-i  másolatban, Kristó Gyula fordításában. 
Forrás: Györffy György: Tört. földrajz I. („A tatárjárás utáni elnéptelenedésre”), 497-498. old.
2.  A pápai tizedlajstrom, 1332. Kiadva: Vatikáni Magyar Okirattár (1. sorozat, I. kötet: Pápai  tizedszedők számadásai 1281-1375., Bp., 1887., 45., 50-51. oldalak. Latinból fordította Kristó Gyula.
3.  Corvin János oklevele, 1496. november 24. 
Kiadva: Veress Endre: Gyula város oklevéltára (1313-1800), Bp., 1938., latin nyelvű, Makk Ferenc fordításában (31-33. old.).
4.  A gyulai uradalom urbáriuma, 1525. febr.2. 
Kiadva: Veress Endre: Gyula város oklevéltára (1313-1800), Bp., 1938., latin nyelvű, Makk Ferenc fordításában (88-90. old.).

     A  megtorló törvény  vonatkozó  (14.)  törvénycikke  a   Corpus  Iuris  Hungarici   (Magyar 
     Törvénytár 1000-1526., Bp.,1899-1905) 712-715.oldalain olvasható.
5.  A szolnoki szandsák ruznámcséje a 991. évre (1583. január 24. – 1584. január 12.) 
Török nyelvű, magyarul kiadva: Velics Antal – Kammerer Ernő: Magyarországi török kincstári defterek (II. kötet, 562-565. old.)

Karácsony János: Törökvilág Békés megyében (11.-46. old.)
6.   Báthory Zsigmond erdélyi fejedelem levele III. Murad török szultánhoz, 1586. nov. 4.
     Ezt az esetet Haan Lajos így idézte a XIX. sz. második felében, a korabeli krónikákból: „… a török végbeliek azon igyekeztek, hogy az erdélyiek ki ne fogyhassanak a panaszból. Az 1585-ik év meglehetősen csendesen múlt el. Hanem 1586-ban a gyulai bég, Szinán, ez az első, a kinek a nevét is ismerjük, megunta a csendet. Körös-Ladánba két bajomi embernek fejét vétette, a lovaikat, szerszámaikat elvétette …” 
(Haan Lajos-Zsilinszky Mihály: Békésmegyei oklevéltár II. k., Bp., 1877., 190-191. old.)
Körösladány, 2011. január 10.
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